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Sotto un bombardamento nazista, Virginia Woolf annotava (la traduzione & di Nadia
Fusini): «l giovane aviatore su in cielo non e guidato solo dalle voci degli altoparlanti e dei
politici; & guidato da voci che ha dentro di sé, istinti incoraggiati e nutriti dal’educazione e
dalla tradizione. Dobbiamo aiutare i giovani uomini inglesi a strapparsi dal cuore I'amore
delle medaglie e delle decorazioni. Dobbiamo creare attivita piu onorevoli per chi cerca di
dominare in sé stesso l'istinto al combattimento, I'inconscio hitlerismo. [...] Dobbiamo
fare felicita. Dobbiamo tirarlo fuori dalla sua prigione, all'aperto». Parole pericolose: capaci
di mettere in dubbio la determinazione della scrittrice nel combattere il nazismo. Eppure,
parole altissime di chi diceva di non avere, come donna, alcuna patria, se non il mondo
intero. Di chi rifiutava la logica stessa delle armi, dello schierarsi, dell'uccidere o morire.
Non I'abbiamo ascoltata, Virginia. E oggi, di fronte al disastro in cui precipitano, ora dopo
ora, i popoli di Israele e Palestina, siamo lontanissimi dal fare felicita, anzi rinchiusi a
doppia mandata nella prigione dellappartenenza, del ‘noi e loro’, della guerra.
Dell’«inconscio hitlerismox»: cioe in una comune aspirazione alla violenza e alla morte, non
certo alla pace e alla vita.

| peggiori (che devono mostrarsi piu estremisti del Governo israeliano per far dimenticare il
loro fascismo) hanno rispolverato le parole di Oriana Fallaci: «Sono sionista perché
respiro, perché penso, perché vedo, perché so, in conclusione sono sionista perché sono
egoista, perché se muore Israele, nostro migliore e coraggioso alleato, moriremo anche
noi». Tornano in mente le pagine grondanti d’odio cieco e di paura che Fallaci scrisse
dopo I'11 settembre: vi si predicava la necessita di difendersi, con una guerra di vendetta,
da una «guerra che non mira alla conquista del nostro territorio, forse, ma che certamente
mira alla conquista delle nostre anime. Alla scomparsa della nostra liberta e della nostra
civilta. All'annientamento del nostro modo di vivere e di morire, del nostro modo di
pregare o non pregare, del nostro modo di mangiare e bere e vestirci e divertirci e
informarci».

In gioco — si diceva allora come oggi — c'era la liberta dell’Occidente: insidiata dai
migranti («Da noi ci sono venuti di propria iniziativa, coi maledetti gommoni»), perché «le
moschee di Milano e di Torino e di Roma traboccano di mascalzoni che inneggiano a
Usama Bin Laden, di terroristi in attesa di far saltare in aria la Cupola di San Pietro». «La
nostra identitd culturale — scriveva Fallaci — non pud sopportare un’ondata migratoria
composta da persone che in un modo o nell’altro vogliono cambiare il nostro sistema di
vita. | nostri valori. Da noi non c’é posto per i muezzin, per i minareti, per i falsi astemi, per
il loro fottuto Medioevo, per il loro fottuto chador. E se ci fosse, non glielo darei». Uno
scontro tra civilta: anzi no, — sibilava la giornalista — «a me da fastidio perfino parlare di
due culture: metterle sullo stesso piano come se fossero due realta parallele, di uguale
peso e di uguale misura».
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Siamo sempre qua: al razzismo della pelle bianca. Gli atroci crimini di guerra di Hamas
sono definiti opera di non-umani, di animali (sappiamo invece quanto banale sia il male
umano). Invece, i simmetrici crimini di guerra (che mentre scrivo si avviano a diventare
crimini contro 'umanitd) di Israele, quelli no: sono legittima difesa. Perché? Perché loro
sono loro, e noi siamo noi. Il discorso dei valori occidentali € una falsa moneta: quei valori
siamo disposti a calpestarli ogni momento, se possiamo farlo a nostro vantaggio.

Allora, l'unica posizione che non ceda a questo «inconscio hitlerismo» e il rifiuto di
schierarsi con uno dei due governi-apparati militari, schierandosi invece con entrambi i
popoli: con gli israeliani e i palestinesi, che vengono traditi e abbandonati alla morte dai
rispettivi vertici politico-militari. Con i feriti, con le famiglie israeliane che hanno un figlio
preso in ostaggio, con le famiglie palestinesi che aspettano la rappresaglia che le
cancellera. Con chi non ha mai deciso nulla, e ora perde tutto.

Come ha scritto il giornalista israeliano Haggai Matar, «il terrore che gli israeliani stanno
sentendo in questo momento, me compreso, € un frammento di cio che i palestinesi hanno
sentito»
(https://vll.staging.19.coop/rimbalzi/2023/10/09/il-terrore-percorre-israele-e-tempo-di-aprire-
gli-occhi-sul-contesto/). Schierarsi contro Hamas, sorretta da un orribile regime teocratico.
Schierarsi contro i vertici dello Stato di Israele, che si dice democratico mentre pratica una
segregazione cosi crudele da spingere i suoi vicini a scegliere tra una morte rapida e una
lenta. «Non c’é una soluzione militare al problema di Israele con Gaza, né alla resistenza
che naturalmente emerge come risposta all'apartheid violento» (ancora Matar): I'unica
soluzione é la pace. Per questo, come scrisse Tiziano Terzani rispondendo alla Fallaci, «in
guesti tempi di guerra, non deve essere un crimine parlare di pace».

Questo articolo € comparso sul Fatto Quotidiano di lunedi 16 ottobre. Quella mattina,
commentandolo alla rassegna stampa di Radio 24, Paolo Mieli lo ha definito «ignobilex».
Ignobile sarebbe, secondo I'ex aderente a Potere Operaio ed ex capo di RCS,
I'accostamento dei crimini di Israele a quelli del nazismo: la sinistra si prepara, ha detto, a
usare questa chiave di lettura per un attacco frontale allo Stato ebraico. Ora, non saprei da
dove cominciare a rispondere a tanta disonesta intellettuale. E allora provero ad essere
didascalico, non polemico.

Tolstoj ha scritto: «Quando avviene una cosa tanto terribile, com’é appunto la guerra, tutti
fanno centinaia di considerazioni sui piu svariati significati ed effetti della guerra, ma
nessuno fa alcuna considerazione su sé medesimo: su quel che lui, io, dobbiamo fare in
rapporto alla guerra». Ebbene, & esattamente quel che l'articolo prova a fare, riflettendo
su di noi: su noi occidentali, e sulle nostre reazioni terribili. Terribili perché disumane, e
disoneste: perché vediamo, e condanniamo, le mostruosita degli ‘altri’ e minimizziamo e
anzi giustifichiamo quelle dei nostri. Cosi la guerra entra in noi, con la sua menzogna e la
sua violenza: e ci devasta moralmente. Per questo articoli come quelli di Daniel
Barenboim
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(https://vll.staging.19.coop/rimbalzi/2023/10/16/israele-hamas-riconoscere-luomo-anche-

nel-nemico/) sono cosi preziosi: perché assumono i due sguardi, quello israeliano e
palestinese, in un unico sguardo umano. L’'unico capace di prefigurare la pace. Perché e
li che noi — il mondo ricco e potente — dovremmo schierarci: non con 'uno o con l'altro,
ma con la pace.

L'articolo parla di questo: parte con una riflessione di Virginia Woolf che vede un
«inconscio hitlerismo» non nel pilota nazista che la bombarda (li, ovviamente, & conscio),
ma in quello inglese che la difende. E una condanna della pulsione alla violenza: che fa
orrore anche quando é la nostra. E continua dicendo che i pensieri dell’Occidente, negli
ultimi anni, sono stati lontanissimi da questa prospettiva. Dopo I'11 settembre la strada
imboccata é stata quella indicata dalla terribile e sguaiata rabbia di Oriana Fallaci: una
guerra della civilta contro l'incivilta, del bene contro il male. Una guerra illegale e
disumana, capace di smentire ognuna delle ragioni che ci avrebbero reso ‘civili'.

Ebbene, ora stiamo facendo altrettanto: e non vediamo la realta. Che & questa: Hamas
che sgozza i neonati € il male, Israele che bombarda un intero popolo inerme, ridotto alla
sete, € il male. Non si tratta di scegliere: si tratta di mostrare che un’altra prospettiva é
possibile. E sempre sbagliato e scivoloso parificare un atto mostruoso a quelli dei nazisti:
a farlo, cercando parole per esecrare gli atti mostruosi di Hamas, é stato I'Occidente.
Mentre qua si parla, con le parole di una grandissima scrittrice, di un «inconscio
hitlerismo»: non un’equazione, ma un campanello di allarme. Una critica profonda di noi
stessi, che ci riteniamo buoni e santi. E che invece siamo una parte fondamentale del
male del mondo che condanniamo. La reazione scomposta e indegna di Mieli, e di tanti
altri eterni corifei del potere stabilito, mostra che la direzione e quella giusta: se il mondo ci
fa orrore, iniziamo a guardarci allo specchio. E apriamo bene gli occhi.

https://vll.staging.19.coop/commenti/2023/10/17/israele-la-palestina-e-il-razzismo-della-pelle-bianca/


https://vll.staging.19.coop/rimbalzi/2023/10/16/israele-hamas-riconoscere-luomo-anche-nel-nemico/
https://vll.staging.19.coop/rimbalzi/2023/10/16/israele-hamas-riconoscere-luomo-anche-nel-nemico/
http://www.tcpdf.org

